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الملخص

ه��ذا بحث عن الكناية في اللغ��ة العربية تناولت فيه 

تعريفها بين الأصولي��ين، والبيانيين؛ لإظهار التباين 

ب��ين الاتجاهين، كونه��ا )الكناية( عن��د الاصوليين 

غيرها عند البيانيين كما بينت في محل البحث على 

أن بينه��م عموما وخصوص��اً مطلق��اً، وقد فصلت 

القول في أقس��ام الكناية والألف��اظ ذات الصلة بها، 

ولا س��يما عند أهل البيان، وأس��بابها، وبينت علاقة 

الكناي��ة بالحقيق��ة والمج��از، وأق��وال الأصولي��ين 

والبياني��ين في ذل��ك، ثم بعدها بين��ت حكم العمل 

بالكناي��ة وال��روط التي يجب أن تتوف��ر فيها لكي 

ينعق��د الحك��م به��ا، بعده��ا أخ��رت نموذجا من 

المس��ائل الفقهية التي وردت بلف��ظ الكناية وكيفية 

انعقاد الحكم بها من عدمه.

الكل��ات المفتاحي��ة: كناية، بلاغة، أص��ول، بيان، 

لغة.

Summary:

This is a research about the metonymy 

in the Arabic language in which it dealt 

with its definition between the funda-

mentalists and the Albanians, to show 

the difference between the two directions, 

being (metaphor) when the fundamental-

ists other at the graphs as I indicated in 

the research place that between them in 

general and in particular at all, and I have 

detailed the saying in the sections of the 

metaphor and the relevant terms With it, 

especially among the people of the state-

ment, and its reasons, and I explained the 

relationship of the metaphor to the truth 

and the metaphor, and the statements of 

the fundamentalists and the declarations 

in that, then after that I clarified the rule 

of working with the metaphor and the 

conditions that must be met in order for 

the judgment to take place, then I chose a 

model of doctrinal issues that were men-

tioned in the utterance and how A meet-

ing Ruled out or not.

Key words: euphemism, rhetoric, origins, 

statement, language

❊ ❊ ❊
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المقدمة

الحم��د لله، والصلاة والس��لام على س��يدنا محمد 

رسول الله، وعلى آله وصحبه ومن والاه.

وبعد؛ فإن لفظ الكناية مما اشرك فيه علماء الأصول 

وعل��ماء البيان ، فحصل هن��اك تباين في مفهومها ، 

وه��ل هي حقيق��ة أو مجاز على م��ا مفصل في هذا 

البح��ث ، بل من عل��ماء الاصول ق��ال: إن الكناية 

م��ن وظيفة علماء البيان ولي��س الاصول ، لكن لما 

حص��ل الخ��لاف في كونها حقيق��ة أو مجاز ذكرت 

عرض��اً في الاصول وقد ذكرت ه��ذا القول نصا في 

محله ، والذي دعاني للبحث في هذا الموضوع هو 

مطالعتي في كتاب )إفاضة الأنوار على أصول المنار 

للحصكف��ي( فقد وجدت قول��ه أن بين الاصوليين 

والبياني��ين في اطلاقه��م الكناي��ة عموما وخصوصا 

مطلق��اً، ثم لأهمية لف��ظ الكناية في أب��واب الفقه ، 

ولاس��يما في العقود منها  عندها عزمت بعد التوكل 

على الله تعالى في البحث بهذا الموضوع ، فذكرت 

التعريفات للكناي��ة من خلال كتب البلاغة ، وكتب 

الاصول ، وبينت الفرق بينهما ، ثم عمدت إلى ذكر 

أقسام الكناية ، واسبابها ، والالفاظ ذات الصلة بها ، 

ثم بينت حكم العمل بالكناية وهو المهم ، وختمت 

بمبحث التطبيقات الفقهية ... والله أس��ال أن أكون 

قد وقفت لذلك إنه نعم المولى ونعم النصير .

❊ ❊ ❊

المبحث الأول

الصريح والكناية والألفاظ 

ذات الصلة

المطل��ب الأول: تعريف الصري��ح والكناية لغة 	 

واصطلاحاً

الفرع الأول: الصريح لغة واصطلاحاً:

حُ،  َ ج��اء تعريف الصيح في اللغة: من صرح، الصَّر

 ُ احُ، وَالْركَسْر اح، والصُّر احُ وال��صِّر يحُ، والصَّر ِ والصَّر

ءٍ، وصرح  ضُ الخالصُ مِ��نْر كُلِّر شَْر أفَص��ح: المحَْر

ال��شيء إذا خلص، وصرح الشيء، إذا خلص، وكل 

خالص فهو صريح، ثم ق��ال ابن منظور: والصيح 

الخالص من كل شء، وهو ضد الكناية )1(.

وأما اصطلاح��اً)2(: فعرفه السخسي بقوله: »هو كل 

لفظ مكش��وف المعنى والمراد حقيقة كان أو مجازا 

يقال: فلان صرح بكذا أي أظهر ما في قلبه لغيره من 

محب��وب، أو مكروه بأبلغ ما أمكنه من العبارة، ومنه 

سمي القص صرحا«)3(.

)1( ينظر: لس��ان العرب 509/2 ب��اب الهمزة فصب الصاد 

مادة )صرح(، تأليف: محمد بن مكرم بن على، أبو الفضل، 

ج��مال الدين اب��ن منظور الأنص��اري الرويفع��ى الإفريقى 

)المتوفى: 711ه�(، الن��اشر: دار صادر – بيروت، الطبعة: 

الثالثة - 1414 ه�.

)2( قل��ت: لم أجد حس��ب تتبعي لكت��ب البلاغة من عرَّرف 

الصي��ح بلفظ يخصه، إلا أنه في تعريفهم للكناية يش��يرون 

للصيح إشارة، على انَّر الكناية نرك التصيح بالشيء.

)3( أص��ول السخسي 187/1 تأليف: محمد بن أحمد بن 
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وقال الزركشي في البحر: »هو ما انكشف المراد منه 

في نفسه فيدخل فيه المبين والمحكم«)1(. 

وعرفه الس��يوطي ايض��اً بقوله: »اللف��ظ الموضوع 

لمعنى لا يفهم منه غيره عند الإطلاق«)2(.

وبه��ذا يتبين أنَّر اللفظ الصيح م��ا ظهر منه المعنى 

من غير الحاجة إلى قرينة تدل عليه، سواء بينَّر ذلك 

المتكلم أم لم يبين.  

الفرع الثاني: الكناية لغةً واصطلاحاً:

الكناية لغ��ةً: جاء في القاموس قول��ه: »كنى به عن 

كذا يكني، ويكنو كناية: تكلم بما يس��تدل به عليه، 

أو أن تتكلم بشيء، وأنت تريد غيره، أو بلفظ يجاذبه 

جانباً حقيقة، ومجاز«)3(.

والمصباح أيضاً قوله:»كنيت بكذا عن كذا من باب 

رمى، والاس��م الكناية وهي أن يتكلم بشيء يستدل 

أبي س��هل ش��مس الأئمة السخسي )المت��وفى: 483ه�(، 

الناشر: دار المعرفة – بيروت.

)1( البح��ر المحيط 134/3 تأليف: أبو عبد الله بدر الدين 

محم��د بن عبد الله بن بهادر الزركشي )المتوفى: 794ه�(، 

الناشر: دار الكتبي الطبعة: الأولى، 1414ه� - 1994م.

)2( الاش��باه والنظائ��ر للس��يوطي ص293 تألي��ف: عب��د 

الرحم��ن ب��ن أبي بكر، ج��لال الدين الس��يوطي )المتوفى: 

911ه�(، الن��اشر: دار الكت��ب العلمية، الطبع��ة: الأولى، 

1411ه� - 1990م. 

والي��اء  ال��واو  ب��اب  المحي��ط ص1329  القام��وس   )3(

)فص��ل اللام(، تألي��ف: مجد الدي��ن أبو طاه��ر محمد بن 

يعقوب الفيروزآبادى )المت��وفى: 817ه�(، تحقيق: مكتب 

تحقيق الراث في مؤسس��ة الرس��الة، بإشراف: محمد نعيم 

العرقسُ��وسي، الناشر: مؤسس��ة الرس��الة للطباع��ة والنر 

والتوزي��ع، ب��يروت – لبن��ان، الطبعة: الثامن��ة، 1426 ه� - 

2005 م.

به على المكني عنه، كالرفث، والغائط، والكنية اسم 

يطلق على الشخص للتعظيم نحو أبي حفص، وأبي 

الحس��ن، أو علامة عليه، والجم��ع كنى بالضم في 

المفرد والجمع«)4(.

الكناية اصطلاحاً:

فعن��د البيانيين: »أن يريد المتكل��م إثبات معنى من 

المعاني، فلا يذكره باللف��ظ الموضوع له في اللغة، 

ولك��ن يجيء إلى معنى هو تاليه وردفه في الوجود، 

فيومئ به إليه، ويجعله دليلا عليه، مثال ذلك قولهم: 

»هو طويل النجاد«، يريدون طويل القامة«)5(.

ذكر يحيى بن حمزة المؤيد بالله )6(، خمسة تعريفات 

للكناية نختار منها:

التعري��ف الأول: »هو ت��رك التصي��ح بالشيء إلى 

مساويه في اللزوم، لينتقل منه إلى الملزوم«)7(.

)4( المصب��اح المن��ير في غري��ب الرح الكب��ير 542/2 

تأليف: أحمد ب��ن محمد بن علي الفيومي ثم الحموي، أبو 

العباس )المتوفى: نحو 770ه���(، الناشر: المكتبة العلمية 

– بيروت.

)5( دلائ��ل الإعج��از في عل��م المعاني ت ش��اكر ص 66 

تألي��ف: أب��و بكر عب��د القاهر ب��ن عبد الرحم��ن بن محمد 

الف��ارسي الأصل، الجرج��اني الدار )المت��وفى: 471ه�(، 

المحق��ق: محمود محمد ش��اكر أب��و فهر، الن��اشر: مطبعة 

الم��دني بالقاه��رة - دار الم��دني بج��دة، الطبع��ة: الثالث��ة 

1413ه� - 1992م.

)6( يحي��ى بن حمزة: »يحيى بن حمزة بن علي بن إبراهيم، 

الحسيني العلويّ الطالبي: من أكابر أئمة الزيدية وعلمائهم 

في اليمن. يروي أن كراري��س تصانيفه زادت على عدد أيام 

عم��ره. ولد في صنعاء. وأظه��ر الدعوة بعد وفاة » المهدي، 

توفي 745ه�«. )الأعلام للزركلي 143/8(.

)7( الط��راز لأسرار البلاغة وعل��وم التنزيل 187/1 تأليف: 
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التعري��ف الث��اني: »ه��ي اللفظ ال��دال على الشيء 

بغير الوض��ع الحقيقي بوصف جام��ع بين الكناية، 

والمكنى عنه«)1(.

التعري��ف الثال��ث: »وه��و كل لف��ظ دل على معنى 

يجوز حمله ع��لى جانبي الحقيقة والمجاز بوصف 

جامع بين الحقيقة والمجاز«)2(.

وال��ذي يب��دو لي موافقاً لم��ا علي��ه الأصوليون هو 

التعريف الثالث؛ وذلك لش��يئين كون الكناية ليست 

م��ن المواضيع التي لها تعلق بأصول الفقه لولا أنها 

تتن��اول الحقيقة والمج��از، والشيء الآخ��ر أنَّر هذا 

التعريف يتماشى كما س��يتبين مع رأي الجمهور في 

الكناي��ة، لهذا يقول الم��رادوي الحنبلي)3(: »الكلام 

ع��لى الكناية والتعريض م��ن وظيفة علماء المعاني 

والبي��ان لا علماء الأصول، لكن لم��ا كانت مختلفا 

فيها هل هي حقيقة، أو مجاز؟ ذكر استطرادا، وأيضا 

فقد يلتبس��ان على الس��امع، ولذلك لم يذكرهما إلا 

القليل من الأصوليين«)4(. 

يحي��ى بن حمزة ب��ن علي بن إبراهي��م، الحس��يني العلويّ 

الطالبي الملقب بالمؤيد باللَّره )المتوفى: 745ه�(، الناشر: 

المكتبة العنصية – بيروت، الطبعة: الأولى، 1423 ه�.

)1( المصدر نفسه.

)2( المصدر نفسه.

)3( الم��رداوي: ع��لي بن س��ليمان بن أحمد الم��رداوي ثم 

الدمش��قيّ: فقيه حنبلي، م��ن العلماء. ول��د في مردا )قرب 

نابل��س( وانتقل في كبره إلى دمش��ق فتوفي فيه��ا. من كتبه 

»الإنصاف في معرفة الراجح م��ن الخلاف« توفي 885ه�.

)الأعلام للزركلي292/4(.

)4( التحبير شرح التحري��ر 485/2 تأليف: علاء الدين أبو 

الحس��ن علي بن س��ليمان المرداوي الدمش��قي الصالحي 

وبهذا الخصوص أيضاً قال الس��بكي)5(: »اعلم أنَّر 

الكناية تقابل الصيح، ولس��نا نش��رط في الكناية 

أن تك��ون مجازا؛ بل قد تك��ون حقيقة، وقد تكون 

مج��ازاً « )6(.

أم��ا الكناية عند الأصوليين: فقد عرفهَّرا السخسي)7( 

بقوله: »وهو ما يكون المراد به مس��توراً إلى أن يتبين 

بالدلي��ل مأخوذ من قولهم: كني��ت، وكنوت، ولهذا 

كان الصي��ح ما يكون مفهوم المعنى بنفس��ه، وقد 

تكون الكناية ما لا يكون مفهوم المعنى بنفسه«)8(. 

الحنب��لي )المتوفى: 885ه���(، المحق��ق: د. عبد الرحمن 

الجبرين، د. عوض القرني، د. أحمد الساح، الناشر: مكتبة 

الرش��د - الس��عودية / الرياض الطبعة: الأولى، 1421ه� - 

2000م.

)5( الس��بكي: تاج الدين الس��بكي عبد الوهاب بن علي بن 

عب��د الكافي الس��بكي، أبو نص: قاضي القض��اة، المؤرخ، 

الباح��ث، ول��د في القاهرة، وانتقل إلى دمش��ق م��ع والده، 

فس��كنها وتوفي بها نس��بته إلى س��بك )من أعمال المنوفية 

بمص( وكان طلق اللسان، توفي 771ه�.)الأعلام للزركلي 

.)184/4

)6( الأشباه والنظائر للسبكي 88/1 تأليف: تاج الدين عبد 

الوهاب بن تقي الدين السبكي )المتوفى: 771ه�(، الناشر: 

دار الكتب العلمية - الطبعة: الأولى 1411ه�- 1991م.

)7( السخ��سي: محم��د ب��ن أحم��د بن س��هل، أب��و بكر، 

ش��مس الأئمة: قاض، من كبار الأحناف، مجتهد، من أهل 

سرخس )في خراس��ان(. أش��هر كتبه » المبس��وط - ط » في 

الفق��ه والتري��ع، ثلاثون جزءا، أملاه وهو س��جين بالجب 

في أوزجند )بفرغانة( توفي س��نة 483ه�.)الأعلام للزركلي 

.)315/5

)8( أصول السخسي 187/1.
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وعرفَّرها الزركشي)1( بقوله: »اس��م لما استر فيه مراد 

المتكلم من حيث اللفظ كقوله في البيع: جعلته لك 

بكذا، وفي الطلاق: أنت خلية، ويدخل فيه المجمل، 

ونحوه مأخوذ من قولهم: كنيت وكنوت«)2(.

المطل��ب الثاني: الألف��اظ ذات الصلة مفهومها 	 

والفرق بينها وبين الكناية

تمهيد: 

ذك��ر الس��كاكي )3( للكناية مراتب تتفاوت بحس��ب 

استعمال الألفاظ، ولأجل ذلك سنذكر تلك الألفاظ 

على الرتيب الذي ذكره، كما يجدر الإش��ارة إلى أن 

الاصوليين لم يتطرقوا لهذه الألفاظ سوى التعريض 

منها لما له ش��به كبير بالكناية، إذ قال السكاكي:»ثم 

إنَّر الكناي��ة تتفاوت على تعري��ض، وتلويح، ورمز، 

وإيماء، وإش��ارة، ومساق الحديث يحس لك اللثام 

عن ذلك«)4(.  

)1( الزرك��شي: محمد بن بهادر بن عب��د الله الزركشي، أبو 

عب��د الله، بدر الدين: عالم بفقه الش��افعية والأصول، تركي 

الأص��ل، مصي المولد والوفاة، ل��ه تصانيف كثيرة في عدة 

فنون، توفي سنة 794ه�.)الأعلام للزركلي 60/6(.

)2( البحر المحيط 134/3.

)3( الس��كاكي: يوس��ف ب��ن أبي بك��ر بن محم��د بن علي 

الس��كاكي الخوارزم��ي الحنفي أبو يعق��وب، سراج الدين: 

ع��الم بالعربية والأدب. مولده ووفاته بخ��وارزم. من كتبه » 

مفتاح العلوم، و رسالة في علم المناظرة، توفي سنة 626ه�.

)الأعلام للزركلي 222/8(.

)4( مفتاح العلوم ص 403 تأليف: يوس��ف بن أبي بكر بن 

محمد بن علي الس��كاكي الخوارزم��ي الحنفي أبو يعقوب 

)المت��وفى: 626ه�(، ضبط��ه وكتب هوامش��ه وعلق عليه: 

نعي��م زرزور، الناشر: دار الكت��ب العلمية، بيروت – لبنان، 

أولاً: التعريض: 

يقول السكاكي في نسبة التعريض إلى الكناية: »متى 

كانت الكناية عرضية على ما عرفت كان إطلاق اسم 

التعريض عليها مناسباً«)5(.

والتعريض لغة: جاء في اللسان من عرَّرض تعريضاً، 

يقال: ع��رَّرض لي فلان تعريض��اً إذا رحرح بالشيء، 

ولم يبين، وهو خ��لاف التصيح،  والمعاريض من 

الكلام: ما عرض ب��ه ولم يصِّرح، وأعراض الكلام، 

ومعارض��ه، ومعاريضه: كلام يش��به بعضه بعضا في 

المعاني )6(. 

وأم��ا التعريض اصطلاحاً: فعند البيانيين:»إنَّره اللفظ 

ال��دال على الشيء من طري��ق المفهوم، لا بالوضع 

الحقيقي، ولا المجازي«)7(.

فقوله: من طريق المفهوم ليخرج به النص، والظاهر، 

والحقيق��ة والمجاز؛ ف��إنَّر دلالتها م��ن جهة اللفظ، 

ولي��س المفه��وم)8(. وله تعريف آخ��ر: »هو المعنى 

الحاصل عند اللفظ لا به«)9(.

وق��د ف��سَّر المؤي��د بالله صاح��ب الط��راز قولهم: 

)الحاصل عند اللفظ( بقوله: »عام يدخل تحته لفظ 

الحقيقة، وما يندرج تحتها من النص والظاهر، ولفظ 

المجاز، وما ين��درج تحته من الاس��تعارة والكناية، 

الطبعة: الثانية، 1407 ه� - 1987م.

)5( مفتاح العلوم ص411.

)6( ينظر: لس��ان العرب 183/7 حرف الضاد )فصل العين 

المهملة(. 

)7( الطراز لأسرار البلاغة 193/1.

)8( ينظر: المصدر نفسه.

)9( المصدر نفسه.
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وقول��ه: )لا ب��ه( يخرج من��ه جميع ما ذكرن��اه، لأنَّر 

الحقيقة، وم��ا يندرج تحتها، والمج��از، وما يندرج 

تحت��ه، كلها مس��توية في دلالة اللف��ظ عليها، وأنها 

حاصلة عند اللفظ«)1(. 

وعرَّرفه الس��يوطي)2( رحمه الله تعالى بقوله: »اللفظ 

ال��دال على معنى لا من جه��ة الوضع الحقيقي، أو 

المجازي كق��ول مَنْر يتوقع صلة: والله إني محتاج، 

فإنه تعريض بالطلب، مع أنه لم يوضع له حقيقة، ولا 

مجازاً، وإنما فهم من عُرض اللفظ، أي جانبه«)3(.

ومن المعاصري��ن عرَّرفه البدوي بقول��ه: »التعريض 

فهو أن يذكر شء يدل به على شء لم يذكر، وأهم 

أغراضه الذّمّ«)4(. 

وعند الأصوليين: فق��د عرَّرفه الإمام الرازي)5( بقوله: 

)1( الطراز لأسرار البلاغة 194/1.

)2( السيوطي: عبد الرحمن بن أبي بكر بن محمد ابن سابق 

الدين الخضيري السيوطي، جلال الدين: إمام حافظ مؤرخ 

أديب، له نحو 600 مصنف، منها الكتاب الكبير، والرسالة 

الصغيرة. نش��أ في القاهرة يتيما )م��ات والده وعمره خمس 

س��نوات( ولما بلغ أربعين س��نة اعتزل الناس، وخلا بنفسه 

في روضة المقياس، على النيل.)الأعلام للزركلي 301/3(.

)3( مع��رك الأقران في إعجاز الق��رآن 220/1 تأليف: عبد 

الرحم��ن ب��ن أبي بكر، ج��لال الدين الس��يوطي )المتوفى: 

911ه���( دار النر: دار الكتب العلمي��ة - بيروت – لبنان، 

الطبعة: الأولى 1408 ه� - 1988 م.

)4( من بلاغة القرآن ص 174 تأليف: أحمد أحمد عبد الله 

البيلي البدوي )المتوفى: 1384ه�(، الناشر: نهضه مص – 

القاهرة، عام النر: 2005.

)5( الرازي: محمد بن عمر بن الحس��ن بن الحسين التيمي 

البك��ري، أبو عبد الله، فخ��ر الدين ال��رازيّ الإمام المفس 

أوح��د زمانه في المعق��ول والمنقول وعل��وم الأوائل، وهو 

م��ن كلامه ما يصل��ح للدلالة على مقصوده  »أن يضِّر

ويصل��ح للدلالة على غير مقصوده، إلا أنَّر إش��عاره 

بجان��ب المقص��ود أتم وأرجح، وأصل��ه من عرض 

ال��شيء، وهو جانبه كأنه يح��وم حوله، ولا يظهره،، 

ونظ��يره أن يق��ول المحت��اج للمحتاج إلي��ه: جئتك 

لأسلم عليك، ولأنظر إلى وجهك الكريم«)6(.

وعرف��ه ولي الدي��ن أبو زرع��ة )7( بقول��ه: »فهو لفظ 

اس��تعمل في معن��اه ليلوح ب��ه إلى غ��رض آخر هو 

المقصود، س��مي تعريضا لفه��م المعنى من عرض 

اللف��ظ أي جانب��ه، وهو يش��به الكناي��ة إذا قصد بها 

الحقيقة«)8(. 

أشرت سابقاً أنَّر الأصوليين لم يذكروا غير التعريض 

م��ما يواف��ق الكناي��ة، ك��ون التعريض له ش��به كبير 

بالكناي��ة من ناحية اعتبار الحقيق��ة والمجاز، ولعل 

قرش النس��ب أصله من طبرس��تان، ومولده في الري وإليها 

نسبته، توفي سنة 606ه�.)الأعلام للزركلي 313/6(.

)6( تفس��ير ال��رازي )مفاتي��ح الغي��ب( 469/6 تأليف: أبو 

عب��د الل��ه محمد بن عمر بن الحس��ن بن الحس��ين التيمي 

الرازي الملقب بفخر الدين الرازي خطيب الري )المتوفى: 

606ه���(، الن��اشر: دار إحي��اء ال��راث الع��ربي – بيروت، 

الطبعة: الثالثة - 1420 ه�.

)7( أب��و زرعة العراقي: أحمد بن عبد الرحيم بن الحس��ين 

الكردي الرازي��اني ثم المصي، أبو زرع��ة ولّي الدين، ابن 

العراقي: ق��اضي الديار المصي��ة. مولده ووفات��ه بالقاهرة 

توفي سنة 826ه�.)الأعلام للزركلي 148/1(.

)8( الغي��ث الهامع شرح جمع الجوام��ع ص193 تأليف: 

ولي الدي��ن أبي زرع��ة أحمد بن عبد الرحي��م العراقي )ت: 

826ه���(، المحق��ق: محمد تام��ر حجازي، الن��اشر: دار 

الكتب العلمية، الطبعة: الأولى، 1425ه� - 2004م.
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اقتصار الأصوليين على التعريض مما يوافق الكناية 

كون الألف��اظ الأخ��رى ذات الصلة تن��درج تحت 

الكناية والتعريض، ومما يؤيد ذلك ما ذكره صاحب 

الط��راز بقوله: »ولنقتص على ه��ذا القدر من التنبيه 

ع��لى معانى الكناي��ة، وقد نجز غرضن��ا من الفصل 

ا ما  الثالث الذى جعلن��اه بيانا للأمثلة وحصها، فأمَّر

كان من التلويح، والرمز، والإش��ارة، فكلها مندرجة 

تحت م��ا ذكرناه من حقيق��ة التعريض؛ لاتفاقها في 

الدلالة ع��لى مقصود واحد فلا جرم أغنى ذلك عن 

إفرادها بالذكر«)1(.

والفرق بين الكناية والتعريض بيَّرنها الأصوليون؛ لما 

ذكرنا من شدة الشبه بين الكناية والتعريض.

قال الإمام ال��رازي: »والفرق بين الكناية والتعريض 

أن الكناي��ة أن تذك��ر الشيء بذك��ر لوازمه، كقولك: 

فلان طويل النجاد، كثير الرماد، والتعريض أن تذكر 

كلاما يحتمل مقصودك، ويحتمل غير مقصودك إلا 

أنَّر قرائن أحوالك تؤكد حمله على مقصودك«)2(.

وق��ال الزركشي:»فه��و يش��به الكناي��ة، إذا قصد بها 

الحقيقة، وه��و أخص من الحقيقة؛ لأنه��ا مرادة من 

حيث ه��ي ه��ي، ولا يدخله مجاز بخ��لاف الكناية 

إذا قص��د بها الحقيقة كقول الخليل صلى الله عليه وسلم: سمحبلَۡ فَعَلهَُۥ 

نبيَِاء الآي��ة تحمتمحسحج ؛ أي: أنَّر كبير الأصنام 
َ
كَبيِرهُُ��مۡ هَذَٰاسجى سجحالأ

غضب أن تعبد هذه الأصنام الصغار فكسها فكذلك 

يغض��ب الل��ه لعباده م��ن دون��ه، فهذا اللف��ظ ظاهر 

الاستعمال في معناه، ولكن لوح السامع منه غيره«)3(. 

)1( الطراز لأسرار البلاغة 213/1.

)2( تفسير الرازي 469/6.

)3( تشنيف المسامع 487/1 وما بعدها تأليف: أبو عبد الله 

ثانياً: التلويح: 

يقول الس��كاكي في نسبة التلويح إلى الكناية:« وإذا 

لم تكن كذلك نظر فإن كانت ذات مسافة بينها وبين 

المكنى عنه متباعدة لتوسط لوازم كما في كثير الرماد 

وأشباهه كان إطلاق اسم التلويح عليها مناسبا« )4(.

التلوي��ح لغة: جاء في مختار الصحاح:»لاح الشيء 

لم��ح أي لم��ع وباب��ه ق��ال، ولاح ال��برق و )ألاحَ( 

أومض، و لوحته الش��مس تلويحا، غيرته وس��فعت 

وجهه«)5(.

والتلويح اصطلاحاً: عرفه الس��كاكي:»هو أن تش��ير 

على غيرك عن بعد«)6(.

وعرفه من المعاصرين: »هو كناية تكثر فيها الوسائط 

ب��لا تعريض، فيك��ون الفضاء الفاص��ل بين المعنى 

المكن��ي عن��ه، والمعنى الح��رفي كبيرا، وس��مّيت 

بالتلويح لأنها تقوم على الإشارة من بعيد«)7(.

ب��در الدين محمد بن عبد الله بن بهادر الزركشي الش��افعي 

)المت��وفى: 794ه�( دراس��ة وتحقيق: د س��يد عبد العزيز - 

د عب��د الله ربيع، المدرس��ان بكلية الدراس��ات الإس��لامية 

والعربية بجامعة الأزهر الناشر: مكتبة قرطبة للبحث العلمي 

وإحياء ال��راث - توزي��ع المكتبة المكي��ة الطبعة: الأولى، 

1418 ه� - 1998 م.

)4( مفتاح العلوم ص411.

)5( مخت��ار الصح��اح ص286 باب اللام م��ادة )ل و ح(، 

تألي��ف: زين الدين أبو عبد الل��ه محمد بن أبي بكر بن عبد 

القادر الحنفي الرازي )المتوفى: 666ه�(، المحقق: يوسف 

الشيخ محمد، الناشر: المكتبة العصية - الدار النموذجية، 

بيروت – صيدا، الطبعة: الخامسة، 1420ه� / 1999م.

)6( مفتاح العلوم ص411

)7( عل��وم البلاغ��ة »البدي��ع والبي��ان والمع��اني ص249 
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ثالثاً: الرمز:

وتعلق الرمز بالكناية كما بينه السكاكي بقوله:« وإن 

كانت ذات مس��افة قريبة مع نوع من الخفاء، كنحو 

عريض القفا، وعريض الوس��ادة كان إطلاق اس��م 

الرمز عليها مناسباً« )1(.

والرمز لغة: »الإشارة والإيماء بالشفتين والحاجب، 

وبابه ضرب، ونص«)2(.

وقال صاحب تاج الع��روس: »الرمز: بالفتح ويضم 

ويحرك: الإشارة إلى شء مما يبان بلفظ بأي شء، 

أو ه��و الإيماء ب��أي شء أشرت إليه بالش��فتين أي 

تحريكهما ب��كلام غير مفهوم باللف��ظ من غير إبانة 

بص��وت، أو العينين أو الحاجبين، أو الفم، أو اليد، 

أو اللسان، وهو تصويت خفي به كالهمس«)3(.

وفي الاصطلاح:»هو أن تشير على قريب منك على 

سبيل الخفية«)4(.

ومن المعاصري��ن عرفه:»هو كناية قليلة الوس��ائط، 

خفيّ��ة الل��وازم أو الكناية القائمة على مس��افة قريبة 

فيكون فيها الخفاء نسبيا كأن نقول: عريض الوسادة 

تأليف: الدكتور محمد أحمد قاس��م، الدكتور محيي الدين 

ديب، الناشر: المؤسسة الحديثة للكتاب، طرابلس – لبنان، 

الطبعة: الأولى، 2003 م.

)1( مفتاح العلوم ص411.

)2( مختار الصحاح ص128 باب الراء مادة )ر م ز(.

)3( تاج العروس من جواهر القاموس 15/ 161 وما بعدها 

تألي��ف: محمّد ب��ن محمّد بن عب��د الرزاّق الحس��يني، أبو 

الفي��ض، الملقّب بمرتضى، الزَّربيدي )المتوفى: 1205ه�(، 

المحقق: مجموعة من المحققين، الناشر: دار الهداية. 

)4( مفتاح العلوم 411/1.

كناية عن أنهّ أبله«)5(.

رابعاً: الايماء والإشارة:

وتعلق الايماء والاش��ارة بالكناية كما بينه السكاكي 

أيض��اً بقوله: »وإن كانت لا م��ع نوع الخفاء... كان 

إطلاق اسم الإيماء والإشارة عليها مناسباً«)6(.

والايم��اء لغة: قال في اللس��ان: »الإيماء: الإش��ارة 

بالأعض��اء كال��رأس، والي��د والع��ين والحاج��ب، 

وإنما يريد به هاهنا ال��رأس يقال: أومأت إليه أومئ 

إيماء«)7(.

وعلى ه��ذا التعريف اللغوي للإيماء يك��ون مرادفاً 

للإشارة.

أما الإيماء اصطلاحاً: وهو أن تشير ال�����ى القريب 

منك لا على سبيل الخفاء)8(. 

وم��ن المعاصري��ن عرفه:»وهي كناية تتوس��ط بين 

التلويح والرمز بقلة الوس��ائط فيها وبوضوح نس��بي 

في العلاق��ة ب��ين المعنى الحرفي والمعن��ى المراد، 

وتتميّ��ز بأنه��ا قليلة الوس��ائط، فتدلّ ع��لى المعنى 

المراد دلالة مباشرة كأنها تومئ إليه«)9(.

خامس��اً: الإرداف: الارداف لغة: جاء في المصباح: 

»الردي��ف ال��ذي تحمله خلف��ك على ظه��ر الدابة 

تق��ول: أردفته إردافا، وارتدفت��ه... وأردفته إذا أركبته 

خلف��ك، وردفته بالك��س لحقته، وتبعت��ه، وترادف 

)5( علوم البلاغة 250/1.

)6( مفتاح العلوم 411/1.

)7( لس��ان العرب 415/15 باب الواو والياء، فصل )الواو( 

مادة )ومي(.

)8( ينظر: مفتاح العلوم 411/1.

)9( علوم البلاغة 250/1.
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القوم تتابعوا، وكل شء تبع شيئا فهو ردفه«)1(.

أما اصطلاحاً: »وهو أن يريد المتكلم معنى ولا يعبر 

عنه بلفظه الموضوع له ولا بدلالة الإش��ارة بل بلفظ 

يرادفه«)2(. ولم أر م��ن البيانيين، ولا الأصوليين من 

ذكر الإرداف في باب الكناية سوى الإمام السيوطي 

رحم��ه الله تعالى، ثم بعد تعريفه للإرداف عمد الى 

بي��ان الفرق بينه وب��ين الكناية بقول��ه: »والفرق بين 

الكناي��ة، والإرداف أنَّر الكناي��ة انتق��ال من لازم إلى 

ملزوم، والإرداف من مذكور إلى مروك«)3(.    

❊ ❊ ❊

)1( المصب��اح المن��ير 224/1 كن��اب ال��راء فص��ل ال��راء 

والدال، مادة )ر د ف(.

)2( الاتقان في علوم القران للسيوطي 162/3.

)3( الاتقان في علوم القران 163/3.

المبحث الثاني

أقسام الكناية، وأسبابها 

وهل الكناية حقيقة أم مجاز

المطلب الأول: أقسام الكناية	 

تنقسم الكناية تبعا لما تدل عليه، ولما تشير إليه من 

معنى، إلى ثلاثة أقسام)4(:

القس��م الأول: كناي��ة عن صفة: وهي التي يس��تلزم 

لفظها صفة، ويكثر هذا النوع من الكناية على ألسنة 

الن��اس، ففي مص يقولون: ف��لان ربيب أبي الهول 

)كناية عن ش��دة الكتمان(، وفي لبنان يقولون: فلان 

يشكو قلة الجرذان في بيته )كناية عن فقره()5(.

والم��راد بالصفة هن��ا المعنوية )كالج��ود، والكرم، 

والشجاعة(، لا النعت)6( ثم الكناية عن صفة نوعان 

أيضاً: إم��ا أن تكون قريبة: وهي م��ا ينتقل منها الى 

المطلوب بها من غير واسطة، كقولهم: فلان طويل 

النج��اد )كناية ع��ن طول القام��ة(، وإم��ا أن تكون 

)4( ينظ��ر: مفتاح العل��وم 403/1، بغية الإيضاح لتلخيص 

المفت��اح في عل��وم البلاغ��ة 539/3 تأليف: عب��د المتعال 

الصعيدي )المت��وفى: 1391ه�(، الن��اشر: مكتبة الآداب، 

الطبعة: السابعة عر: 1426ه�-2005م، علوم البلاغة 1/ 

243، جواه��ر البلاغ��ة 1/ 288 تأليف: أحم��د بن إبراهيم 

بن مصطفى الهاشمي )المتوفى: 1362ه�(، ضبط وتدقيق 

وتوثي��ق: د. يوس��ف الصميلي، الن��اشر: المكتبة العصية، 

بيروت.

)5( ينظر: المصادر نفسها.

)6( ينظر: بغية الإيضاح 3/ 539.
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بعيدة: وهي ما ينتقل منها إلى المطلوب بها بواسطة 

كقولهم: عن الأبله عريض الوسادة )1(.

وج��اء في علوم البلاغ��ة أنَّر الكناي��ة القريبة: »وهي 

الت��ي لا يحتاج فيها للانتقال م��ن المعنى الحقيقي 

لل��كلام الى المعنى المجازي الى أك��ثر من خطوة 

واحدة«)2(.

أم��ا الكناية ع��ن صفة بعي��دة فهي:»ويحت��اج فيها 

الى أك��ثر من خط��وة واحدة للوص��ول الى المعنى 

المجازي المراد من الكلام، مثال: فلان كثير الرماد، 

فالمعن��ى المجازي هو )الكرم( لك��ن للوصول إليه 

لا بدّ من تفس��يرات عدّة كثرة الرمّاد ناجمة عن كثرة 

الإشعال، وكثرة الإشعال عائدة الى كثرة الطبخ، ومن 

كان كثير الطبخ كان كثير الضيوف، وكثرة الضيوف 

تدل على الكرم«)3(.

القسم الثاني: كناية عن موصوف: وهي التي يستلزم 

لفظه��ا ذات��اً، أو مفهوم��اً، ويكنى بها ع��ن الذات، 

كالرجل، والمرأة، والق��وم، والوطن، لهذا يقولون: 

مدين��ة النور كناية )ع��ن باريس(، ومدينة الش��مس 

كناي��ة )عن بعلبك(، وعن المصي��ين )أبناء النيل(، 

وعن العرب )أبناء الضاد كناية عن اللغة العربية( )4(.  

القس��م الثالث: كناية عن نس��بة: »هي الكناية التي 

يستلزم لفظها نسبة بين الصفة وصاحبها المذكورين 

في اللفظ، تنفرد عن النوعين الس��ابقين بأن المعنى 

)1( ينظر: مفتاح العلوم 404/1، بغية الايضاح 541/3 وما 

بعدها.

)2( علوم البلاغة 245/1.

)3( المصدر نفسه.

)4( علوم البلاغة 245/1، جواهر البلاغة 288/1.

الأصلي للكلام غير مراد فيها... هذا بيت شرف، إذ 

نس��بنا الرف الى أصحاب البيت من طريق إسنادنا 

هذا الرف إلى البيت نفسه»)5(.

وهي على هذا نس��بة أم��ر إلى لآخر نفي��اً، أو إثباتاً، 

فيكون المكنى عنه نس��بة أس��ندت إلى ماله اتصال 

به )6(.

وعبر عنها السكاكي بقوله:»المطلوب بها تخصيص 

الصفة بالموصوف«)7(.  

المطلب الثاني: أسباب الكناية	 

تمهيد: 

ق��د يرد س��ؤال عن اس��تعمال العرب للف��ظ الكناية 

في لغتهم مع أنَّر اللف��ظ الصيح أوضح في إيصال 

المعن��ى المراد، فق��ال ابن الس��معاني في القواطع 

جواباً عن ه��ذا: »وقد قي��ل: إن الكناية عند العرب 

أبل��غ من الصي��ح في معن��ى البراعة وأك��ثر أمثال 

العرب على مجاز من الكنايات«)8(.

وقال أيضاً: »ألا ترى أنهم تكلموا بالصيح والكناية، 

وقد اس��تكثروا من الكناية على حسب ما استكثروا 

من الاستعارة، ومعلوم أنَّر الكناية لا تفيد زيادة على 

ما يفيده الصيح، ولا يقال: أنهم لما تركوا الصيح 

مع قدرتهم عليه وجب أن يكون تركهم الصيح إلى 

الكناي��ة لنوع فائدة لا توجد في��ه بل قيل: أنه ضرب 

من التوس��ع في الكلام ونوع م��ن البراعة، واللمس 

)5( علوم البلاغة 1/ 247.

)6( ينظر: جواهر البلاغة 288/1.

)7( مفتاح العلوم 407/1.

)8( قواطع الادلة للسمعاني284/1.
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واقتدار على تصاريف الكلام وفنونه«)1(.

من هن��ا يتبين أن عدول بلغاء الع��رب وأدباءهم من 

الصي��ح إلى الكناية لغاية بلاغية يقصد منها إظهار 

الق��درة على الت��صف في الكلام وإيص��ال المعنى 

بطرق مختلفة، ولا يعن��ي إذاً عدلوهم هذا أن هناك 

فائدة زائدة على لفظ الصيح من حيث هو لفظ، بل 

الفائدة ما ذكرنا فقط.

وقد ذكر الزركشي والس��يوطي الاسباب التي دعت 

إلى استعمال لفظ الكناية في الخطاب)2(:

الاول: التنبي��ه على عظم الق��درة كقوله تعالى: سمح۞ 

عۡرَاف الآية 
َ
َّذِي خَلَقَكُم مِّن نَّفۡسٖ وَحِٰ��دَةسجىٖ سجحالأ هُ��وَ ٱل

جمحجمحتحجسحج ، والآية كناية عن آدم )عليه السلام(.

الثاني: فطنة المخاطب كقوله تعالى في قصة داود: 

سمحخَصۡمَ��انِ بَغَىٰ بَعۡضُنَا علَىَٰ بَعۡ��ضٖ فَٱحۡكُم بيَۡنَنَا 
سجى سجحص الآية تحجتحجسحج ، فالملكان جاءا إلى داود )عليه  بٱِلحَۡ��قِّ
الس��لام( على هيئ��ة بر وأنهما اختص��ما إليه، وقد 

يق��ال: كيف يخبرا عن نفس��هما أنه��ما مختصمان 

وهما ليس كذل��ك، والكذب ينزه عنه الملائكة قال 

الس��يوطي جواباً عن ذلك: »وما أورداه من التمثيل 

على وج��ه التعري��ض ليعدل ع��ن ذلك ويس��تغفر 

رب��ه من هذه الصغ��يرة لكن كيف يج��وز أن يقول: 

المل��كان خصمان بغ��ى بعضنا ع��لى بعض وذلك 

ك��ذب والملائكة عن مثله منزه��ة؟، وجوابه أن فيه 

تقديراً وكأنهما قالا قدرنا كالخصمين«)3(.

)1( قواطع الأدلة للسمعاني 289/1.

)2( ينظ��ر: البرهان في عل��وم الق��رآن 301/2، الاتقان في 

علوم القرآن 159/3.

)3( الاكليل في استنباط التنزيل ص220.

الثال��ث: ت��رك اللفظ إلى م��ا هو أجمل من��ه كقوله 

خِي لهَُۥ تسِۡعٞ وَتسِۡعُونَ نَعۡجَةٗ وَليَِ 
َ
تع��الى: سمح إنَِّ هَذَٰآ أ

نيِ فيِ ٱلخۡطَِابِ  كۡفِلۡنيِهَ��ا وعََزَّ
َ
نَعۡجَةٞ وَحِٰدَةٞ فَقَالَ أ

٢٣سجى سجحص الآي��ة تحمتحجسحج ، »فكنى بالنعج��ة عن المرأة كعادة 
الع��رب في ذلك؛ لأن ت��رك التصيح بذكر النس��اء 

أجمل منه ولهذا لم تذكر في القرآن امرأة باسمها إلا 

مريم«)4(.

الراب��ع: أن يفحش ذكره في الس��مع فيكنى عنه بما 

لا ينبو عنه الطبع كقول��ه تعالى: سمحفَٱلـَٰۡٔنَ بَشِٰرُوهُنَّ 

ُ لكَُ��مۡۚسجى سجحالبَقَرَةِ الآية تمخجمحتحجسحج ، فكنى  وَٱبۡتَغُواْ مَا كَتَبَ ٱللَّ
في الآية الكريمة عن الجماع بالمباشرة؛ لأن الجماع 

فيه التقاء البرتين، وقال في الإتقان عن هذا السبب 

بعب��ارة أخ��رى: »أن يك��ون التصيح مما يس��تقبح 

ذكره ككناية الله عن الجماع بالملامس��ة والمباشرة 

والإفضاء والرفث«)5(.

نَّهُنَّ 
َ
الخامس: تحس��ين اللفظ كقوله تع��الى: سمح كَأ

افَّات الآي��ة جمحتخمسحج ، فكنى الله عز  كۡنُ��ونٞ ٤٩سجى سجحالصَّ بَيۡضٞ مَّ
وجل عن النس��اء الحرائ��ر بالبي��ض المكنون وهو 

اللؤل��ؤ، كعادة العرب في الكناية عن النس��اء )6(، لم 

يذكر السيوطي في الاتقان هذا السبب.

ؤُاْ  وَمَن ينُشََّ
َ
السادس: قصد البلاغة كقوله تعالى: سمح أ

فيِ ٱلحۡلِۡيَةِ وَهُوَ فيِ ٱلخۡصَِامِ غَيۡرُ مُبيِنٖ ١٨سجى سجحالزُّخۡرُف الآية 
جمحتحجسحج ، »كنى عن النساء بأنهن ينشأن في الرفه والتزين 

الشاغل عن النظر في الأمور ودقيق المعاني ولو أتى 

بلفظ )النساء( لم يشعر بذلك والمراد نفي ذلك عن 

)4( الاتقان في علوم القران 159/3.

)5( الاتقان في علوم القرآن 160/3.

)6( ينظر: البرهان 307/2.
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الملائكة«)1(، أي نفي الأنوثة عن الملائكة.

الس��ابع: »قص��د المبالغة في التش��نيع كقوله تعالى 

حكاي��ة ع��ن اليهود لعنه��م الله«)2(، كقول��ه تعالى: 

يدِۡيهِمۡ 
َ
ِ مَغۡلُولةٌَۚ غُلَّ��تۡ أ سمحوَقَالَ��تِ ٱليَۡهُ��ودُ يَ��دُ ٱللَّ

ْۘ بلَۡ يدََاهُ مَبۡسُ��وطَتَانِسجى سجحالمَائ�ِدَة الآية  وَلعُِنُ��واْ بمَِا قَالُ��وا
تخمتمحسحج ، فالغ��ل، كناية عن البخ��ل تعالى عن ذلك علواً 

كبيراً، ومبس��وطتان كناية عن كرمه وسخاءه سبحانه 

وتعالى، وهذا الس��بب جعله في الاتقان في س��بب 

واحد مع البلاغة )3(.

الثام��ن: التنبيه ع��لى مصيره كقوله تع��الى: سمح تَبَّتۡ 

بيِ لهََبٖ وَتبََّ ١سجى سجحالمَسَ��د الآية تحجسحج  كناه بأبي لهب 
َ
يَ��دَآ أ

لأن مص��يره إلى الله��ب وه��و الجحي��م، وكقوله: 

تُ��هُۥ حَمَّالةََ ٱلحۡطََبِ ٤سجى سجحالمَسَ��د الآي��ة تخمسحج  كنى 
َ
سمحوَٱمۡرَأ

عن قيامها بالنميمة بحمل الحطب أي مصيرها لأن 

تكون حطباً لجهنم )4(.

التاس��ع: »قصد الاختصار ومنه الكناي��ة عن أفعال 

متع��ددة بلفظ فع��ل«)5(، كقوله تع��الى: سمحلبَِئۡسَ مَا 

كَانوُاْ يَعۡمَلوُنَ ٦٢سجى سجحالمَائ�ِدَة الآية تحجتمحسحج .
العاشر: »أن يعمد إلى جملة ورد معناها على خلاف 

الظاهر فيأخذ الخلاصة منها من غير اعتبار مفرداتها 

بالحقيق��ة أو المجاز فتعبر به��ا عن مقصودك وهذه 

الكناي��ة اس��تنبطها الزمخ��ري وخ��رج عليها قوله 

)1( الاتق��ان في عل��وم الق��ران 161/3، وينظ��ر: البره��ان 

  .307/2

)2( البرهان في علوم القرآن 308/2.

)3( ينظر: البرهان في 308/2، الاتقان 161/3.

)4( ينظر: البرهان 308/2، الاتقان 161/3.

)5( البرهان 2/ 309، وينظر: الاتقان 161/3.

 تع��الى: سمح ٱلرَّحۡمَنُٰ علََ��ى ٱلعَۡرۡشِ ٱسۡ��تَوَىٰ ٥سجى سجحطه 

الآي��ة تمجسحج ، فإن��ه كناية ع��ن الملك لأن الاس��تواء على 

السي��ر لا يحص��ل إلا م��ع الملك فجعل��وه كناية 

عنه«)6(، ذكر هذا السبب السيوطي في معرك الأقران 

وفي الاتقان وعده نوعاً غريباً من الكناية )7(.

المطلب الثالث: هل الكناية حقيقة أو مجاز؟	 

تمهيد:

لم يختلف البيانيون كثيراً في كون الكناية حقيقة أو مجاز 

كاختلاف الأصوليين، فقد ذكر الس��كاكي الاختلاف 

من وجهين فقط إذ قال: »والفرق بين المجاز والكناية 

يظه��ر من وجهين أحدهما: أن الكناي��ة لا تنافي إرادة 

الحقيقة بلفظها فلا يتمنع في قولك فلان طويل النجاد 

أن تري��د طول نجاده من غير ارت��كاب تأويل مع إرادة 

طول قامته... والث��اني: أن مبنى الكناية على الانتقال 

من اللازم إلى الملزوم ومبنى المجاز على الانتقال من 

الملزوم على اللازم« )8(.

أم��ا الأصوليون فق��د اختلفوا في ذلك ع��لى أربعة 

مذاهب)9(:

المذهب الأول: إن الكناية حقيقة، واختاره ابن عبد 

السلام في كتاب )مجاز القران(؛ وقال: هو الظاهر؛ 

لأنها اس��تعملت فيما وضعت له، وأريد بها الدلالة 

على غيره )10(.

)6( البرهان 2/ 309.

)7( ينظر: معرك الأقران 218/1.

)8( مفتاح العلوم للسكاكي403/1.

)9( الغي��ث الهام��ع في شرح جم��ع الجوام��ع ص193، 

تشنيف المسامع 485/1.

)10( ينظر: تش��نيف المس��امع 485/1، البرهان في علوم 
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المذه��ب الثاني: إن الكناية مجاز وليس��ت حقيقة، 

ولعل ه��ذا الق��ول للحنفية كما ب��ينَّر ذلك صاحب 

البح��ر المحيط إذ ق��ال:»إن كناي��ات الطلاق يطلق 

عليها كناية بطريق المجاز دون الحقيقة؛ لأن حقيقة 

الكناية ما استر المراد به، وهذه الألفاظ معانيها غير 

مس��ترة، بل ظاهرة لكل أحد من أهل اللسان لكنها 

ش��ابهت الكناية من جهة الإبهام، ولهذا اش��رطت 

فيها النية ليزول الإبهام«)1(.

وبهذا أيض��اً قال في البحر الرائق:»وكنايات الطلاق 

تطلق مج��ازا لأن معانيها غير مس��ترة لكن الإبهام 

فيما يتصل بها«)2(.

المذه��ب الثالث: إنها ليس��ت حقيق��ة، ولا مجاز، 

وهو اختيار صاحب التلخيص)3(.

المذهب الرابع: إنها - الكناية - تنقسم بين الحقيقة، 

والمج��از وهو اختيار الس��بكي تق��ي الدين الاب، 

وابن��ه تاج الدين، »فإذا قلت: زي��د كثير الرماد، فإن 

أردت معن��اه اس��تفاد منه الك��رم، فإن ك��ثرة الرماد، 

والطبخ لازم له غالبا فهو حقيقة، وإن لم ترد المعنى 

وإنم��ا عبرت بالمل��زوم وأردت كما إذا اس��تعملت 

كثرة الرماد وأردت الكريم فهو مجاز، لاستعماله في 

غير ما وضع له أولى«)4(. 

القران 301/2.

)1( البحر المحيط في أصول الفقه 138/3.

)2( البحر الرائق شرح كنز الدقائق327/3.

)3( صاحب التلخيص المراد به )النقشواني( قاله الزركشي 

في البحر ينظر: 100/4.

)4( الغيث الهامع ص193.

المبحث الثالث

مفهوم الكناية بين الأصوليين 

والبيانيين وحكم العمل بها 

وبعض التطبيقات الفقهية

المطل��ب الأول: مفه��وم الكناية بين الأصوليين 	 

والبيانيين والفرق بينها

تب��ين م��ن خ��لال ذكرن��ا لتعريف��ات الكناي��ة عند 

الأصولي��ين، والبيانيين، أنَّر هناك فرق بينهما، ولكي 

تب��ين الفرق نذك��ر مرة أخ��رى تعري��ف الكناية عن 

الاصولي��ين والبيانيين: ق��ال السخ��سي: »وهو ما 

يكون المراد به مس��تورا إلى أن يتبين بالدليل مأخوذ 

م��ن قوله��م كنيت وكن��وت وله��ذا كان الصيح ما 

يكون مفهوم المعنى بنفس��ه وقد تكون الكناية ما لا 

يكون مفهوم المعنى بنفسه«)5(.

وعرفها غيره: »اس��م لما استر فيه مراد المتكلم من 

حي��ث اللفظ كقوله في البيع: جعلته لك بكذا، وفي 

الطلاق: أنت خلية«)6(.

أما البيانيين: »الكناية هي ترك التصيح بذكر الشيء 

على ذكر ما يلزمه لينتقل من المذكور على المروك 

ك��ما نقول فلان طويل النجاد لينتقل منه على ما هو 

ملزوم وهو طول القامة«)7(.

)5( أصول السخسي 187/1.

)6( البحر المحيط 134/3.

)7( مفتاح العلوم للسكاكي ص402.
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ومن خلال التعريف��ات يتبين أن الفرق واضح جلي 

بين المدرستين، فالكناية عند الأصًوليين إذاً كل لفظ 

خفي معن��اه وتوقف المراد منه ع��لى بيان المتكلم 

نفس��ه، بخلاف الكناية عند البيانيين فاللفظ واضح 

وجلي وقد يكون حقيقة، إلا أنه أريد به ملزوم ذلك 

اللف��ظ كما في قوله��م )طويل النج��اد( فهو حقيقة 

طويل نجاد الس��يف إلا أن هذا المعنى غير مراد بل 

م��راد ملزومه وهو كونه طوي��ل القامة؛ لأن من كان 

كذلك لا بد أن يطول نجاد سيفه.

وتجتم��ع الكناي��ة ب��ين المدرس��تين في أنه��ا عن��د 

البيانيين ت��رك التصيح بال��شيء، وعند الأصوليين 

اللفظ الذي اس��تر المراد من��ه، فكلاهما لم يصح 

بشيء م��ن مرادهما م��ن قبل المتكل��م، وعلى هذا 

يك��ون بينهما عموم وخصوص مطلق كما بين ذلك 

ابن نجيم في شرح المنار إذ قال: »فإن قيل: الكناية 

عند الأصولي��ين هل هي الكناية عن��د علماء البيان 

أو غيره��ا؟، أجيب: ب��أن الظاهر أنَّر بينه��ما عموماً 

وخصوصاً مطلقاً، فإنَّر ما هو كناية عند علماء البيان 

كناية عندهم... فلي��س كل كناية عند أهل الأصول 

كناية عند أهل البيان«)1(. 

فالعموم المطلق بينه��ما أنَّر كل منهما - الكناية عند 

المدرستين - استتار المراد من اللفظ وعدم التصيح 

بشيء من ذلك فعند الاصوليين يبقى المراد مس��تر 

حتى يرد توضيح من المتكلم، وعند البيانيين المراد 

)1( فت��ح الغفار برح المنار لاب��ن نجيم ص225 تأليف: 

زي��ن الدين بن ابراهيم بن محمد ابن نجيم النجفي المتوفى 

س��نة )970 ه�(، دار الكتب العلمية، الطبعة الاولى 1422 

ه�، 2001م. 

م��ن اللفظ غير مصح به - خف��ي - وإنما يفهم من 

اللازم ليتضح الملزوم وهو المراد. 

ف��كل كناية عند البيانيين ه��ي كناية عند الأصوليين 

ولا عك��س؛ لأن الكناية عند الاصوليين أخص منها 

عند أهل البيان، فهي أعم إذاً عند أهل البيان.

أما الخصوص المطلق فالكناية عند الأصوليين أخص 

منه��ا عند البيانيين، فلي��س كل كناية عند الأصوليين 

كناية عن��د البيانيين، بل هي أخ��ص مطلقاً عند أهل 

الأصول، وبما أنَّر الكناية من وظيفة أهل البيان فكأن 

الاصوليين اس��تعملوها اس��تعمال خاص بهم ولهذا 

احتاجوا إلى العمل بها إلى النية، بخلاف أهل البيان 

فلا حاجة إلى النية عندهم، بل إن السامع يفهم مراد 

المتكلم من خلال اللزوم بين اللفظ والمعنى المراد 

لذل��ك تكلف الأصولي��ون وقالوا إن ط��لاق الكناية 

على بعض الألفاظ في الفقه بطريق المجاز، وهو ما 

يوضحه التفتازاني بعد أسطر من هنا.

ولبي��ان الف��رق في الكناية عند الأصولي��ين إذ يقول 

التفت��ازاني: »وكنايات الطلاق مث��ل: أنت بائن أنت 

بائن��ة أو بتلة، أنت ح��رام يطلق عليها لف��ظ الكناية 

 بطري��ق المج��از دون الحقيقة؛ لأن حقيق��ة الكناية 

ما استر المراد به، وهذه الألفاظ معانيها غير مسترة 

ب��ل ظاه��رة على كل واح��د من أهل اللس��ان لكنها 

ش��ابهت الكناية من جهة الإبهام فيما يتصل به هذه 

الألفاظ«)2(.

وق��ال أيضاً موضحاً الفرق بعبارة أدق أن الاصوليين 

)2( شرح التلوي��ح ع��لى التوضي��ح 235/1 تأليف: س��عد 

الدين مسعود بن عمر التفتازاني )المتوفى: 793ه�( الناشر: 

مكتبة صبيح بمص الطبعة: بدون طبعة وبدون تاريخ.
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ل��و أرادوا بالكناية ك��ما أراد البياني��ون لما احتاجوا 

إلى ه��ذا التكلف في تفس��ير كنايات الطلاق إذ قال 

في التوضي��ح: »ب��أن إطلاق لف��ظ الكناية على هذه 

الألف��اظ بطري��ق المجاز كما ذكرن��ا في المتن فيقع 

به��ا البائ��ن؛ لأن موجب الكلام ه��و البينونة، وهذا 

بناء على تفسير الكناية عندهم، ولو فسوها بتفسير 

عل��ماء البيان يثب��ت المدع��ى، وه��و البينونة، ولا 

يحتاج في الجواب إلى ه��ذا التكلف، وهو أن هذه 

الألفاظ كنايات بطريق المجاز فلهذا قال: وبتفسير 

عل��ماء البيان لا يحتاجون إلى ه��ذا التكلف؛ لأنها 

عندهم أن يذكر لفظ ويقصد بمعناه معنى ثان ملزوم 

له، فيراد بالبائن معناه ثم ينتقل منه بنيته إلى الطلاق 

فتطلق على صفة البينونة لا أنه أريد به الطلاق«)1(.

المطلب الثاني: حكم العمل بالكناية	 

لم��ا كان الأص��ل في ال��كلام أن ي��راد من��ه معن��اه 

الصيح؛ له��ذا فإنَّر الكناية - وه��ي ضد الصيح - 

لا يج��ب العمل بها إلا بالنية التي يحددها المتكلم 

في ه��ذه الكناية، أو بقرينة تدل على المعنى المراد؛ 

كونه مس��تراً، لذلك فإن الحكم في ألفاظ الكنايات 

كالط��لاق وغيره��ا متوق��ف ع��لى ني��ة المتكلم ك� 

)القائ��ل لزوجته أنتِ خلية، أو أن��تِ عليَّر حرام، أو 

أنتِ ح��رة( فيتوقف الحكم فيها ع��لى نية المتكلم، 

فإن نوى الطلاق وقع وإلا فلا)2(.

)1( التوضيح برح التلويح للتفتازاني 235/1 وما بعدها. 

)2( ينظر: فصول البدائع في أصول الرائع 2/ 192 تأليف: 

محمد بن حمزة بن محمد، شمس الدين الفناري )أو الفَنَي( 

الرومي )المتوفى: 834ه�( المحقق: محمد حسين محمد 

حسن إسماعيل الناشر: دار الكتب العلمية، بيروت – لبنان 

ق��ال في خلاص��ة الافكار:»وحكمه��ا: أي حك��م 

الكناي��ة )عدم العم��ل بها بدون ني��ة(؛ لأنه لا يثبت 

الحكم الرعي بها إلا بنية المتكلم، كما في كنايات 

الطلاق حال ال��رضى )أو ما يقوم مقامها(: أي مقام 

الني��ة، مثل مذاكرة الطلاق فيما يصلح جواباً أو رداً، 

نحو: خليةّ، )والأصل في الكلام هو الصيح(؛ لأن 

ال��كلام للإفهام والإفادة، والصيح هو التام في هذا 

المعن��ى، )وفي الكناية قصور( عن البيان )لاش��تباه 

المراد( فيتوقف في إفادة المقصود على قرينة«)3(. 

المطلب الثالث: تطبيقات فقهية

ذكر السيوطي رحمه الله تعالى تفصيلاً فيما يخص 

الف��اظ الكناية في الاحكام الفقهي��ة وجعلها قاعدة 

فقهي��ة تسي ع��لى كل لفظ هو كناي��ة إذ قال: »كل 

تصف يس��تقل به الش��خص، كالط��لاق، والعتاق، 

والإبراء ينعق��د بالكناية مع النية، كانعقاده بالصيح 

وما لا يس��تقل ب��ه، بل يفتق��ر إلى إيج��اب وقبول: 

ضرب��ان: ما يش��رط فيه الإش��هاد، كالن��كاح، وبيع 

الطبعة: الأولى، 2006 م - 1427ه� دراس��ات أصولية في 

الق��رآن الكريم ص243 تأليف: محم��د إبراهيم الحفناوي 

الناشر: مكتبة ومطبعة الإش��عاع الفنية – القاهرة عام النر: 

1422 ه��� - 2002 م، الوجيز في أصول الفقه الاس��لامي 

20/2 تألي��ف: الأس��تاذ الدكتور محم��د مصطفى الزحيلي 

الناشر: دار الخير للطباعة والنر والتوزيع، دمشق – سوريا 

الطبعة: الثانية، 1427 ه� - 2006 م.

)3( خلاص��ة الأف��كار في شرح مخت��ص المن��ار ص104 

دُوْرنِي  ��وْر بغََا السُّر تأليف: أبو الفداء زين الدين قاس��م بن قطُْرلوُْر

الجمالي الحنفي )المت��وفى: 879ه�( المحقق: حافظ ثناء 

الله الزاهدي الن��اشر: دار ابن حزم الطبعة: الأولى، 1424 

ه� - 2003 م.
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الوكيل الم��روط فيه فهذا لا ينعق��د بالكناية، لأن 

الشاهد لا يعلم النية وما لا يشرط فيه، وهو نوعان: 

ما يقبل مقص��وده التعليق بالغرر، كالكتابة والخلع، 

فينعق��د بالكناي��ة مع النية وم��ا لا يقب��ل كالإجارة، 

والبيع، وغيرهما وفي انعقاد هذه التصفات بالكناية 

مع النية، وجهان: أصحهما: الانعقاد«)1(.

وع��لى هذا فليس كل لفظ كناية يقبل حتى وإن كان 

م��ع النية بل لا بد من شروط، فمن ألفاظ الكناية ما 

لا يرتب عليه حكم وإن كان مقروناً بنية، كالألفاظ 

التي تحتاج إلى إيجاب وقبول مع اش��راط الشهود 

كالنكاح، أما ما لا يش��رط فيه إلى الشهود فهو أيضاً 

نوعان إما يقبل مقص��وده التعليق بالغرر أو لا يقبل 

فإن قبل التعليق وهو الكتاب والخلع فيتعقد بالكناية 

مع الني��ة، وما لا يقب��ل كالإجارة والبي��ع فلا ينعقد 

بالكناية، ولو كان مع النية بل لا بد من التصيح.

ونحن نذكر لكل باب مسألة لتتضح الصورة:

1- مس��ألة في الخل��ع: إذا ق��ال الرج��ل لزوجت��ه: 

خالعتك من غير ذكر مال فهو لفظ كناية عن الطلاق 

ف��لا بد من الني��ة حتى يقع الطلاق، أم��ا إذا قال لها 

)خالعتك على أل��ف درهم مثلا( فهو طلاق صريح 

لا حاجة فيه إلى نية )2(.

وقيل: لفظ الخلع كناية قطعاً سواء ذكر فيه المال أم 

لا، قال الس��يوطي: والأص��ح أن الخلع كناية إذا لم 

)1( الاشباه والنظائر للسيوطي ص296. 

)2( ينظ��ر: تحفة الفقه��اء 199/2 تأليف: محمد بن أحمد 

ب��ن أبي أحمد، أبو بكر علاء الدين الس��مرقندي )المتوفى: 

نح��و 540ه�( الناشر: دار الكت��ب العلمية، بيروت – لبنان 

الطبعة: الثانية، 1414 ه� - 1994 م.

يذكر معه مال؛ وإلا فهو صريح )3(.

2- مس��ألة في ألف��اظ الطلاق التي تع��د كناية عنه: 

كق��ول الرج��ل لزوجته: )أن��تِ بائ��ن، أو انتِ عليَّر 

ح��رام، أنتِ خلية، أنتِ بريئ��ة، أو أنت بتة(، وغيرها 

م��ن الألف��اظ، فل��ما كانت ه��ذه الألف��اظ تحتمل 

أكثر م��ن معنى جعل��ت كناية في الطلاق وليس��ت 

صريحة به، فلا بد إذن من النية، فقوله: بائن يحتمل 

البينونة من النكاح، ويحتم��ل البينونة عن الخير أو 

الر، وكذلك الح��ال في قوله: حرام يحتمل حرمة 

الاس��تمتاع المبني ع��لى النكاح أو حرم��ة القتل أو 

البي��ع او غير ذل��ك، وقوله: خلية يحتم��ل المراد به 

الخل��و عن الن��كاح، أو الخلو عن الخ��ير أو الر، 

وقوله: بريئة فيحتمل البراءة م��ن النكاح، او البراءة 

م��ن الخير أو الر، فكل ه��ذه الاحتمالات جعلت 

ه��ذه الالفاظ كناية عن الطلاق لا تنعقد إلا مع النية 

وبيان قصد المتكلم )4(.

3- مس��ألة في النكاح: فهو ينعق��د بلفظ التزويج أو 

الإنكاح من غير نية ولا دلالة حال )كمهر أو شهود(؛ 

لأنه صريح، أما لو ق��ال الولي: ملكتك أو وهبتك، 

تصدق��ت عليك بابنتي، فلا ينعقد النكاح إلا بالنية، 

أو بدلالة حال كأن يذكر المهر أثناء العقد، لأن هذه 

الالفاظ كناية في النكاح وليست صريحة فيه )5(.

)3( ينظر: الاشباه والنظائر للسيوطي ص301.

)4( ينظر: بدائع الصنائع في ترتيب الرائع 105/3 تأليف: 

علاء الدين، أبو بكر بن مسعود بن أحمد الكاساني الحنفي 

)المت��وفى: 587ه�( الن��اشر: دار الكتب العلمي��ة الطبعة: 

الثانية، 1406ه� - 1986م.

)5( ينظ��ر: اللب��اب في شرح الكت��اب 10/3 تألي��ف: عبد 
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4- مس��ألة في باب الوق��ف: لو قال رجل: تصدقت 

بهذا المسجد، لا يكون هذا اللفظ صريح بالوقف؛ 

لأن التص��دق مش��رك ب��ين الوق��ف، وب��ين صدقة 

التطوع، لذلك لم يصح الوقف بمجرد تلفظه بذلك 

إلا أن يق��رن بكلام��ه نية الوق��ف، أو لفظ آخر يدل 

ع��لى الوقف، كأن يق��ول: تصدقت بهذا المس��جد 

صدقة مؤبدة أو محبوس��ة، أو مس��بلة إلى آخره، أو 

يقرن لفظه )تصدقت( بلفظ يدل على حكم الوقف، 

كأن يقول: تصدقت بهذا المسجد صدقة لا تباع ولا 

توهب ولا تورث عندها ينعقد الوقف، والس��بب أن 

لفظ التصدق كناي��ة في الوقف لا صريح فيه فلا بد 

من النية أو ما يقرن باللفظ مما ذكرنا)1(.

5- مس��ألة في اليمين: لو قال: رجل أش��هد بالله أو 

ش��هدت بالله، فهل يعد ذلك يمين��اً صريحا؟ً، ذكر 

إمام الحرمين قول العراقيين من فقهاء الش��افعية أن 

قوله:)أشهد، أو شهدت( كناية في اليمين فلا ينعقد 

من غير نية وجهاً واحدا؛ً لأن الإش��هاد لا تس��تعمل 

في الأيم��ان عموماً )بما هو متعارف( بخلاف القول 

ن هذا القول الإمام )2(. في )أقسمت أو أقُسم( وحسَّر

الغني بن طال��ب بن حمادة بن إبراهيم الغنيمي الدمش��قي 

المي��داني الحنفي )المت��وفى: 1298ه�( حقق��ه، وفصله، 

وضبطه، وعلق حواش��يه: محمد محيي الدين عبد الحميد 

الناشر: المكتبة العلمية، بيروت – لبنان.

)1( ينظ��ر: المه��ذب في فق��ه الامام الش��افعي للش��يرازي 

326/2 تألي��ف: أبو اس��حاق إبراهيم بن علي بن يوس��ف 

الشيرازي )المتوفى: 476ه�( الناشر: دار الكتب العلمية.

)2( ينظ��ر: نهاي��ة المطل��ب في دراية المذه��ب 295/18 

تألي��ف: عب��د الملك ب��ن عبد الله بن يوس��ف ب��ن محمد 

الجوين��ي، أبو المعالي، ركن الدين، الملقب بإمام الحرمين 

6- في مس��ألة البيع: فلو قال: رجل لآخر في س��لعة 

م��ا خذها مني بألف أو تس��لمها مني بألف، أو قال 

له الرجل: أدخلتها في مل��كي بألف؛ فهذه الالفاظ 

كناي��ة في البيع تصح م��ع النية، بخ��لاف ما لو قال 

ل��ه: أبحتها ل��ك بألف فليس كناية ب��لا خلاف عند 

الفقهاء؛ لأن اللفظ صريح بالإباحة)3(.

7- مسألة في العتق: لو قال السيد لعبده: لا ملك لي 

علي��ك، أو أنت لله، أو لا س��لطان لي عليك، فهذه 

الالف��اظ كناية عن العتق فإن نوى الس��يد بها العتق 

أعُتق العبد وإلا فلا )4(.

8- مس��ألة في تولي��ة القض��اء: فلو ق��ال ولي الامر 

لرج��ل: عولت عليك، أو عه��دت إليك، كان ذلك 

كناي��ة عن تولي��ة القض��اء لذلك الرج��ل، فإن نوى 

بذلك ولي الامر توليته القضاء صح )5(.

❊ ❊ ❊

)المتوفى: 478ه�( حققه وصنع فهارسه: أ. د/ عبد العظيم 

محم��ود الدّي��ب الن��اشر: دار المنه��اج الطبع��ة: الأولى، 

1428ه�-2007م.

)3( ينظ��ر: المجم��وع شرح المه��ذب 116/9 تأليف: أبو 

زكري��ا محي��ي الدي��ن يحيى ب��ن شرف الن��ووي )المتوفى: 

676ه���( الن��اشر: دار الفك��ر )طبع��ة كاملة معه��ا تكملة 

السبكي والمطيعي(.

)4( ينظر: الاشباه والنظائر للسيوطي ص306.

)5( ينظر: الاشباه والنظائر ص307 وما بعدها.
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الخاتمة

بعد هذه الفرصة التي تمت بعون الله تعالى سجلت 

بعض النتائج:

1- إن لف��ظ الكناية في الأص��ل مبحث من مباحث 

علم البيان، وليس الأصول، وإنما ذكرت اس��تطرادا 

لم��ا حصل الخلاف فيها ه��ل هي حقيقة أو مجاز؟ 

كما بينَّر ذلك المرداوي في التحبير، وقال إن البحث 

في الكناية من وظيفة علماء المعاني والبيان، وذكرنا 

نصه في محله.

2- إن تعري��ف الكناي��ة متباي��ن عن��د الأصولي��ين 

والبيانيين ولهذا كان بينهما عموم وخصوص مطلق 

كما بين��ا في مظانه، فالكناية عن��د البيانيين المتكلم 

يريد معنى مخفي لا يظهر من اللفظ ابتداءً بل يومئ 

إليه إيماءً، والمعنى الذي أراده ملازم لما أطلقه، أما 

عن��د الأصوليين فالكناية كل لفظ اس��تر المراد منه 

وتوق��ف المعنى إلى أن يدل عليه دليل من المتكلم 

أو غيره.

3- ذك��ر البيانيون ألفاظ ذلت صلة بالكناية لم يذكر 

منها الأصوليون س��وى التعري��ض لقربه منها، ومن 

ه��ذه الالف��اظ: )التلويح، الرم��ز، الارداف، الايماء 

والاشارة(.

4- قد يرد س��ؤال عن سبب استعمال العرب الكناية 

ب��دل من الصي��ح ؟، ومن خلال البح��ث تبين أن 

ع��دول بلغ��اء الع��رب وأدباءهم م��ن الصيح إلى 

الكناي��ة لغاية بلاغية يقصد منه��ا إظهار القدرة على 

التصف في الكلام وإيصال المعنى بطرق مختلفة، 

ولا يعن��ي إذاً عدلوهم هذا أن هناك فائدة زائدة على 

لفظ الصيح من حيث هو لفظ، بل الفائدة ما ذكرنا 

فقط، وهو ما أش��ار إليه ابن الس��معاني في القواطع 

وق��د ذكرت��ه في محله، وله��ذه الاغ��راض البلاغية 

أسباب ذكرها غير واحد كالزركشي والسيوطي. 

5- لم يختلف البيانيون في الكناية هل هي حقيقة أو 

مجاز؟ كما اختلف في ذلك الأصوليون، فالبيانيون 

يس��تخدمون اللف��ظ بناء ع��لى إرادة المتكلم بغض 

النظ��ر عن ك��ون حقيقة أو مجاز، فق��د يطلق اللفظ 

ويراد به الكناية عن معنى، مع بقاء حقيقته كما هي، 

أم��ا الأصوليون فق��د اختلفوا في الكناي��ة إلى أربعة 

مذاهب هل هي حقيقة أو مجاز؟

6- لما كان لفظ الكناية خفي المعنى، فلا يثبت فيه 

حكم من غير ني��ة، أو دلالة حالية تدل على المراد، 

كما تبين ذلك في التطبيقات الفقهية.

❊ ❊ ❊
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المصادر والمراجع

- بعد القرآن الكريم.

7- الإتق��ان في علوم القرآن المؤلف: عبد الرحمن 

بن أبي بك��ر، جلال الدي��ن الس��يوطي )المتوفى: 

911ه���( المحق��ق: محمد أب��و الفض��ل إبراهيم 

الن��اشر: الهيئة المصي��ة العامة للكت��اب الطبعة: 

1394ه���/ 1974 م.

8- الأشباه والنظائر المؤلف: تاج الدين عبد الوهاب 

بن تقي الدين الس��بكي )المتوفى: 771ه�( الناشر: 

دار الكت��ب العلمي��ة الطبع��ة: الأولى 1411ه���- 

1991م.

9- الأش��باه والنظائر المؤلف: عبد الرحمن بن أبي 

بكر، جلال الدين الس��يوطي )المت��وفى: 911ه�( 

الأولى،  الطبع��ة:  العلمي��ة  الكت��ب  دار  الن��اشر: 

1411ه� - 1990م.

10- أص��ول السخسي المؤل��ف: محمد بن أحمد 

بن أبي س��هل ش��مس الأئمة السخسي )المتوفى: 

483ه�( الناشر: دار المعرفة – بيروت.

11- الأع��لام المؤل��ف: خ��ير الدي��ن ب��ن محمود 

ب��ن محمد بن علي ب��ن فارس، الزركلي الدمش��قي 

)المت��وفى: 1396ه�( الن��اشر: دار العلم للملايين 

الطبعة: الخامسة عر - أيار / مايو 2002 م.

12- الإكلي��ل في اس��تنباط التنزي��ل المؤلف: عبد 

الرحم��ن ب��ن أبي بك��ر، ج��لال الدي��ن الس��يوطي 

)المتوفى: 911ه�( تحقيق: سيف الدين عبد القادر 

الكات��ب دار الن��ر: دار الكت��ب العلمية – بيروت 

1401 ه� - 1981 م.

13- البح��ر المحيط في أص��ول الفقه المؤلف: أبو 

عب��د الله بدر الدي��ن محمد بن عبد الل��ه بن بهادر 

الزرك��شي )المتوفى: 794ه�( الن��اشر: دار الكتبي 

الطبعة: الأولى، 1414ه� - 1994م.

14- بدائ��ع الصنائ��ع في ترتيب الرائ��ع المؤلف: 

علاء الدين، أبو بكر بن مسعود بن أحمد الكاساني 

الحنف��ي )المت��وفى: 587ه�( الن��اشر: دار الكتب 

العلمية الطبعة: الثانية، 1406ه� - 1986م.

15- البره��ان في علوم القرآن المؤلف: أبو عبد الله 

ب��در الدين محم��د بن عبد الله بن به��ادر الزركشي 

)المت��وفى: 794ه���( المحقق: محم��د أبو الفضل 

إبراهي��م الطبع��ة: الأولى، 1376 ه��� - 1957 م، 

الن��اشر: دار إحي��اء الكت��ب العربية عي��ى البابى 

الحلبي وشركائه.

16- بغي��ة الإيض��اح لتلخي��ص المفت��اح في علوم 

البلاغة المؤلف: عبد المتعال الصعيدي )المتوفى: 

1391ه���( الناشر: مكتبة الآداب الطبعة: الس��ابعة 

عر: 1426ه�-2005م

17- ت��اج العروس من جواه��ر القاموس المؤلف: 

محمّ��د بن محمّ��د بن عبد ال��رزاّق الحس��يني، أبو 

الفي��ض، الملقّ��ب بمرت��ضى، الزَّربي��دي )المتوفى: 

1205ه���( المحق��ق: مجموع��ة م��ن المحقق��ين 

الناشر: دار الهداية.

18- التحبير شرح التحرير في أصول الفقه المؤلف: 

علاء الدين أبو الحس��ن علي بن سليمان المرداوي 

الدمش��قي الصالحي الحنب��لي )المتوفى: 885ه�( 

المحق��ق: د. عب��د الرحم��ن الجبري��ن، د. عوض 
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الق��رني، د. أحمد ال��ساح الناشر: مكتبة الرش��د - 

الس��عودية / الرياض الطبع��ة: الأولى، 1421ه� - 

2000م.

19- تش��نيف المس��امع بجمع الجوامع لتاج الدين 

الس��بكي المؤلف: أب��و عبد الله ب��در الدين محمد 

بن عبد الله بن بهادر الزركشي الش��افعي )المتوفى: 

794ه�( دراسة وتحقيق: د سيد عبد العزيز - د عبد 

الله ربيع، المدرس��ان بكلية الدراس��ات الإس��لامية 

والعربية بجامعة الأزهر الناشر: مكتبة قرطبة للبحث 

العلم��ي وإحي��اء ال��راث - توزيع المكتب��ة المكية 

الطبعة: الأولى، 1418 ه� - 1998 م.

20- جواه��ر البلاغ��ة في المعاني والبي��ان والبديع 

المؤل��ف: أحمد بن إبراهيم بن مصطفى الهاش��مي 

)المت��وفى: 1362ه�( ضب��ط وتدقي��ق وتوثيق: د. 

يوسف الصميلي الناشر: المكتبة العصية، بيروت.

21- خلاصة الأفكار شرح مختص المنار المؤلف: 

دُوْرنِي  ��وْر بغََا السُّر أبو الفداء زين الدين قاس��م بن قطُْرلوُْر

الج��مالي الحنفي )المت��وفى: 879ه���( المحقق: 

حافظ ثناء الله الزاهدي الناشر: دار ابن حزم الطبعة: 

الأولى، 1424 ه� - 2003 م.

22- دراس��ات أصولية في الق��رآن الكريم المؤلف: 

محم��د إبراهيم الحفن��اوي الن��اشر: مكتبة ومطبعة 

الإش��عاع الفني��ة – القاهرة عام الن��ر: 1422 ه� - 

2002 م.

23- دلائ��ل الإعجاز في علم المعاني المؤلف: أبو 

بكر عبد القاهر بن عبد الرحمن بن محمد الفارسي 

الأص��ل، الجرج��اني ال��دار )المت��وفى: 471ه���( 

المحق��ق: محم��ود محمد ش��اكر أبو فه��ر الناشر: 

مطبعة الم��دني بالقاهرة - دار المدني بجدة الطبعة: 

الثالثة 1413ه� - 1992م.

24- شرح التلوي��ح على التوضيح المؤلف: س��عد 

الدين مسعود بن عمر التفتازاني )المتوفى: 793ه�( 

الن��اشر: مكتبة صبي��ح بمص الطبعة: ب��دون طبعة 

وبدون تاريخ.

25- الط��راز لأسرار البلاغة وعلوم حقائق الإعجاز 

المؤل��ف: يحيى ب��ن حمزة ب��ن علي ب��ن إبراهيم، 

الحس��يني العل��ويّ الطالبي الملق��ب بالمؤيد باللَّره 

)المت��وفى: 745ه���( الناشر: المكتب��ة العنصية – 

بيروت الطبعة: الأولى، 1423 ه�.

26- علوم البلاغة »البديع والبيان والمعاني« المؤلف: 

الدكتور محمد أحمد قاس��م، الدكت��ور محيي الدين 

ديب الناشر: المؤسسة الحديثة للكتاب، طرابلس – 

لبنان الطبعة: الأولى، 2003 م.

27- الغيث الهامع شرح جم��ع الجوامع المؤلف: 

ولي الدي��ن أبي زرعة أحمد بن عبد الرحيم العراقي 

)ت: 826ه���( المحق��ق: محم��د تام��ر حج��ازي 

الأولى،  الطبع��ة:  العلمي��ة  الكت��ب  دار  الن��اشر: 

1425ه� - 2004م.

28- فتح الغفار ب��رح المنار لابن نجيم المؤلف: 

زين الدين بن ابراهي��م بن محمد ابن نجيم النجفي 

المتوفى سنة )970 ه�(، دار الكتب العلمية، الطبعة 

الاولى 1422 ه�، 2001م.

29- فص��ول البدائ��ع في أص��ول الرائع المؤلف: 

محم��د بن حمزة بن محمد، ش��مس الدين الفناري 

)أو الفَنَي( الروم��ي )المتوفى: 834ه�( المحقق: 

محمد حس��ين محمد حسن إس��ماعيل الناشر: دار 
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الكت��ب العلمية، ب��يروت – لبن��ان الطبعة: الأولى، 

2006 م - 1427 ه�.

30- القام��وس المحي��ط المؤل��ف: مج��د الدين 

الفيروزآب��ادى  يعق��وب  ب��ن  أب��و طاه��ر محم��د 

)المت��وفى: 817ه���( تحقي��ق: مكت��ب تحقي��ق 

الراث في مؤسسة الرس��الة بإشراف: محمد نعيم 

العرقسُ��وسي الن��اشر: مؤسس��ة الرس��الة للطباعة 

والنر والتوزي��ع، بيروت – لبنان الطبعة: الثامنة، 

1426 ه��� - 2005 م.

31- قواطع الأدلة في الأصول المؤلف: أبو المظفر، 

منصور بن محمد بن عبد الجبار ابن أحمد المروزى 

الس��معاني التميمي الحنفي ثم الشافعي )المتوفى: 

489ه���( المحق��ق: محمد حس��ن محمد حس��ن 

اس��ماعيل الش��افعي الناشر: دار الكت��ب العلمية، 

بيروت، لبنان الطبعة: الأولى، 1418ه�/1999م.

32- لس��ان الع��رب المؤلف: محمد ب��ن مكرم بن 

على، أبو الفضل، جمال الدين ابن منظور الأنصاري 

الرويفعى الإفريقى )المتوفى: 711ه�( الناشر: دار 

صادر – بيروت الطبعة: الثالثة - 1414 ه�.

33- المجموع شرح المه��ذب المؤلف: أبو زكريا 

محي��ي الدين يحي��ى بن شرف الن��ووي )المتوفى: 

676ه�( الناشر: دار الفكر )طبعة كاملة معها تكملة 

السبكي والمطيعي(.

34- مختار الصح��اح المؤلف: زين الدين أبو عبد 

الله محمد بن أبي بكر بن عبد القادر الحنفي الرازي 

)المتوفى: 666ه�( المحقق: يوسف الشيخ محمد 

الناشر: المكتبة العصية - الدار النموذجية، بيروت 

– صيدا الطبعة: الخامسة، 1420ه� / 1999م.

35- المصب��اح المن��ير في غري��ب ال��رح الكبير 

المؤل��ف: أحم��د بن محم��د بن ع��لي الفيومي ثم 

الحم��وي، أبو العب��اس )المتوفى: نح��و 770ه�( 

الناشر: المكتبة العلمية – بيروت.

ى  36- مع��رك الأق��ران في إعج��از القرآن، ويسُ��مَّر

)إعج��از الق��رآن ومعرك الأق��ران( المؤل��ف: عبد 

الرحم��ن ب��ن أبي بك��ر، ج��لال الدي��ن الس��يوطي 

)المتوفى: 911ه�( دار النر: دار الكتب العلمية - 

بيروت – لبنان الطبعة: الأولى 1408 ه� - 1988م.

37- مفاتيح الغيب، التفس��ير الكب��ير المؤلف: أبو 

عب��د الله محمد بن عمر بن الحس��ن بن الحس��ين 

التيمي الرازي الملق��ب بفخر الدين الرازي خطيب 

ال��ري )المتوفى: 606ه�( الناشر: دار إحياء الراث 

العربي – بيروت الطبعة: الثالثة - 1420 ه�.

38- مفت��اح العلوم المؤلف: يوس��ف بن أبي بكر 

بن محمد بن علي الس��كاكي الخوارزمي الحنفي 

أب��و يعق��وب )المت��وفى: 626ه�( ضبط��ه وكتب 

هوامش��ه وعل��ق علي��ه: نعي��م زرزور الناشر: دار 

الكت��ب العلمي��ة، بيروت – لبنان الطبع��ة: الثانية، 

1407 ه��� - 1987 م.

39- من بلاغ��ة القرآن المؤلف: أحم��د أحمد عبد 

الله البيلي الب��دوي )المت��وفى: 1384ه�( الناشر: 

نهضه مص – القاهرة عام النر: 2005.

40- المه��ذب في فق��ه الإمام الش��افعي المؤلف: 

أبو اس��حاق إبراهيم بن علي بن يوس��ف الشيرازي 

)المتوفى: 476ه�( الناشر: دار الكتب العلمية.

41- نهاية المطلب في دراية المذهب المؤلف: عبد 

الملك بن عبد الله بن يوس��ف بن محمد الجويني، 
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أبو المعالي، رك��ن الدين، الملق��ب بإمام الحرمين 

)المتوفى: 478ه�( حققه وصنع فهارسه: أ. د/ عبد 

العظيم محمود الدّيب الناشر: دار المنهاج الطبعة: 

الأولى، 1428ه�-2007م.

❊ ❊ ❊


